HOTARAREA nr.12-167/14
cu privire la contestarea hotararii Colegiului disciplinar
din 06.06.2014 in privinta procurorului Valeriu Cirlan

4 septembrie 2014 mun.Chiginau

Examinand contestatia procurorului Victor Ababii, sef al Sectiei securitate
interna, impotriva hotararii Colegiului disciplinar nr.13-26/14, din 06.06.2014 si audiind
informatia domnului Remus Moroz, Consiliul Superior al Procurorilor —

CONSTATA:

La 07.05.2014 a fost initiatd procedura disciplinard in privinta procurorului in
procuratura raionului laloveni Valeriu Cirlan, conform art.61 lit.a) si j) din Legea cu
privire la Procuratura, pentru indeplinirea necorespunzatoare a obligatiilor de serviciu si
incalcarea Codului de etica la examinarea materialelor acumulate in baza adresarii
cet.V.David.

In cadrul verificarii prealabile a temeiurilor de tragere la rdspundere disciplinara a
procurorului Valeriu Cirlan, prin incheierea privind rezultatele controlului de serviciu
din 15 mai 2014, Sectia securitate internd a propus sanctionarea acestuia, cu aplicarea
pedepsei disciplinare — avertismentul, conform art.62 lit.a) din Legea cu privire la
Procuratura.

Potrivit hotdrarii Colegiului disciplinar nr.13-26/14din 06.06.2014, procedura
disciplinard inifiatd in privinta procurorului Valeriu Cirlan a fost incheiata conform
art.125 alin.(2) lit.c) din Legea cu privire la Procuratura, in legiturd cu inoportunitatea
aplicdrii sanctiunii disciplinare, pe motiv cd actiunile procurorului nu au provocat
consecinte grave, si este la prima abatere disciplinara.

La 23.07.2014 1nitiatorul procedurii disciplinare a contestat hotdrarea Colegiului
disciplinar, solicitdind modificarea hotararii contestate, cu aplicarea sanctiunii
disciplinare in privinta procurorului V.Cirlan.

Audiind argumentele recurentului si cele ale procurorului Valeriu Cirlan,
examinand contestatia, materialele procedurii disciplinare, precum si hotararea
Colegiului disciplinar, Consiliul retine ca, contestatia este intemeiata si urmeaza sa fie
admisa, din urmatoarele considerente:

Chestiuni de fapt:

La 13.01.2014 directorul SRL ,,Valdaval-Com" V.David a sesizat organul de
urmdrire penala al IP laloveni despre sustragerea in perioada anilor 20011-2013 a
mijloacelor banesti n suma de 400 000 lei de catre fosta vinzdtoarea M.Sava. Sesizarea
insd a fost Tnregistratd, contrar legii, doar dupa 10 zile.

La 14.02.2014 procurorul V.Cirlan, primind spre solutionare in ordinea art. 274
CPP raportul ofiterului de urmarire penald cu propunerea de neincepere a urmaririi
penale, a acceptat raportul sila 17.02.2014 a dispus prin ordonantd neinceperea urmaririi
penale, din motivul lipsei elementelor infractiunii.

Potrivit materialelor dosarului disciplinar, procurorul Valeriu Cirlan, contrar
prevederilor art. art. 19, 52 alin.(l) pct.4) si 254 alin.(I) Cod procedura penald, n-a
controlat executarea procedurii de primire si inregistrare a sesizarii cet. Vasele David, n-
a intreprins masurile prevazute de lege, inclusiv cu indicatii pentru cercetarea sub toate
aspectele, completa si obiectiva a tuturor circumstantelor cazului, audierii suplimentare a
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petitionarului, care a solicitat prezentarea unor date noi, ce urmau a fi verificate in cadrul
controlului, nu a dispus verificarea activitatii contabile si financiare a agentului
economic pentru stabilirea volumului s1 mecanismul sustragerilor, nu a intreprins masuri
in vederea stabilirii si audierii persoanelor care dispun de date importante pentru
solutionarea cazului, insa la 17.02.2014 a acceptat propunerea ofiterului de urmarire
penala si a dispus neinceperea urmaririi penale, din motivul lipsei elementelor
infractiunii.

La 06.03.2014, directorul SRL ,,Valdaval-Com" Vasile David, nefiind de acord
cu decizia procurorului Valeriu Cirlan din 17.02.2014, a contestat-o in ordinea art.299
Cod procedura penala.

Ca urmare, prin incheierea judecatorului de instructie a Judecatoriei Ialoveni din
30.04.2014, ordonanta procurorului V.Cirlan a fost anulatd ca ilegald, indicindu-se la
efectuarea ineficientd a controlului, incalcarea flagrantd a prevederilor art. 19, 254
alin.(1) CPP, art. 20 din Constitutie si violarii prevederilor art. 6 paragr. 1 CEDO, cu
dispunerea controlului suplimentar.

Initiatorul procedurii disciplinare a mai comunicat cd la 30.04.2014, in incinta
sediului Judecdtoriei laloveni, in cadrul examindrii contestatiei depuse, procurorul
V.Cirlan, contrar prevederilor pct.5 pct.b), pct.6 lit.c), n) din Codul de etica al
procurorului, 1n loc sa exercite atributiile sale de procuror just si impartial, sa fie corect
in relatiile cu toate persoanele, pentru a nu jigni onoarea si demnitatea lor, sd se abtina
de la fapte care compromit onoarea si demnitatea de procuror, urmarind scopul
intimidarii cet. Vasile David si determinarii acestuia sa renunte de la intentiile legale de
a solicita examinarea obiectiva si eficientd a cazului, 1-a amenintat ca in caz in care
decizia de refuz in pornirea urmadririi penale va fi anulata, ii v-a organiza un control
econdmico-financiar al activitdtii intreprinderii.

Fiind audiat in cadrul sedintelor Colegiului disciplinar i a Consiliului Superior al
Procurorilor, procurorul Valeriu Cirlan a recunoscut ca a avut o discutie cu directorul
SRL ,,Valdaval-Com", pe un ton ridicat, dar nu 1-a amenintat, ci a menfionat ca in caz
ca va fi anulatd ordonanta de neincepere a urmadririi penale, Tn cadrul controlului
suplimentar v-a fi dispusd efectuarea reviziei contabile la intreprinderea sus-
nominalizatd. Valeriu Cirlan a mai mentionat cd discutia a fost provocatd de catre cet.
Vasile David.

Incadrarea abaterii si individualizarea sanctiunii disciplinare:

Procedura disciplinara in privinta procurorului Valeriu Cirlan a fost pornitd in
temeiul art.118 alin.(1) din Legea cu privire la Procuraturd pentru comiterea abaterilor
disciplinare incadrate la art.61 literele a) si j) — indeplinirea necorespunzatoare a
obligatiilor de serviciu si incalcarea normelor din Codul de etica al procurorilor.

Analizand in ansamblu materialele acumulate in cadrul verificarii prealabile a
temeiurilor de tragere la raspundere disciplinard a procurorului Valeriu Cirlan, Colegiul
disciplinar a conchis cd aceasta a incalcat prevederile art.art. 19, 254 alin.(1) Cod
procedura penald, art.20 din Constitutie si art.6 parag. 1 CEDO, art.54 lit. a), b) din
Legea cu privire la Procuratura, pct.5, pct. b), pct.6 lit. ¢), n) din Codul de etica al
procurorului §1 a comis abateri disciplinare prevdzute de art.61 lit. a), j), din Legea cu
privire la Procuratura.

In pofida acestui fapt, potrivit Hotaririi nr.13-20/14 din 06.06.2014, Colegiul
disciplinar a considerat inoportuna aplicarea sanctiunii disciplinare si a incheiat

g



organelor procuraturii (din anul 2010 si pana in prezent), procurorul V. Cirlan nu a avut
sanctiuni disciplinare si este la prima abatere disciplinara.

In sustinerea pozitiei sale, initiatorul contestatiei a invocat faptul ca, desi Colegiul
disciplinar a constatat indeplinirea necorespunzatoare a obligatiilor de serviciu de catre
V.Cirlan, la emiterea deciziei nu a luat in consideratie gravitatea incalcarilor admise de
procuror in cadrul examindrii materialelor acumulate in baza adresarii cet.V.David.

De asemenea, dl Ababii a invocat faptul ca, prin comportamentul sdu nedemn
fata de petitionarul V.David, procurorul Valeriu Cirlan a prejudiciat imaginea organelor
Procuraturii si a incélcat flagrant drepturile omului.

Mai mult, dupa examinarea procedurii disciplinare, Sectia securitate interna a
efectuat din nou un control de serviciu in privinta procurorului V.Cirlan, in cadrul caruia
s-a constatat ca dumnealui nu si-a schimbat atitudinea sa fata de obligatiile de serviciu si
la 26.06.2014 in sediul procuraturii raionului Ialoveni a initiat o situatie de conflict cu
cet.A.Istrate, care a fost aplanatd doar dupa implicarea procurorului sef, fapt pentru care
prin incheierea din 11.06.2014 a fost atentionat asupra respectdrii cu strictete a normelor
de etica profesionala.

Consiliul stabileste ca incdlcdrile imputate procurorului V.Cirlan sunt evidente,
deci, solutia Colegiului disciplinar - inoportunitatea aplicdrii sanctiunii disciplinare si
limitarea doar la examinarea in sedinta a materialelor de procedura - nu este echitabila,
ci disproportionald in raport cu abaterile disciplinare constatate, mai ales ca s-a tolerat
incalcarea prevederilor Codului de eticd al procurorilor, potrivit caruia In exercifiul
functiunii procurorul trebuie sa fie corect in relatiile cu toate persoanele, pentru a nu
jigni onoarea si demnitatea lor; sa evite conflictele ... in relatiile cu alte persoane (pct.6
lit.c) si d)).

In conformitate cu prevederile art.61 lit.a) si j), art.62 lit.a), art.82 alin.(2) lit.c),
art.84 lit.f) din Legea cu privire la Procuratura, pct.4.5.3 lit.b) din Regulamentul
Consiliului Superior al Procurorilor -

HOTARASTE:

Se admite contestatia declaratd Tmpotriva hotararii Colegiului disciplinar nr.13-
26/14 din 06.06.14 in privinta procurorului in procuratura raionului laloveni Valeriu
Cirlan.

Se constata in actiunile procurorului Valeriu Cirlan abateri disciplinare prevazute
la art.61 lit.a) si j) din Legea cu privire la Procuratura, se modifica hotararea contestata,
cu aplicarea in privinta procurorului Valeriu Cirlan a sanctiunii disciplinare in forma de
avertisment.

Hotararea Consiliului Superior al Procurorilor poate fi contestatd in instanta de
contencios administrativ in modul stabilit de lege.

Prezenta hotarare se remite persoanelor interesate pentru informare.

Presedintele Consiliului
Superior al Procurorilor Mircea Rosioru



