COLEGIUL DE DISCIPLINA SI ETICA
din subordinea Consiliului Superior al Procurorilor

HOTARAREA nr. 3-8/2026
cu privire la examinarea contestatiei lui Lesan Nicolae,
impotriva deciziei Inspectiei procurorilor din 11 iulie 2025,
de respingere ca vadit neintemeiata a sesizarii in privinta
procurorilor Oleg Afanasii si Alexandr Cornea

mun. Chisiniu 30 ianuarie 2026

Colegiul de disciplind si eticd din subordinea Consiliului Superior al
Procurorilor, in componenta:

Presedinte — Alexandru Lozan;
Membrii — Eugenia Zubco, Viorel Beiu, Constantin Susu, Vitalie Sili, Oleg
Televca si Pavel Turcan,

examinand in sedintda publicd contestatia cet. Nicolae Lesan, impotriva deciziei
Inspectiei procurorilor din 11.07.2025, de respingere ca vadit neintemeiata a sesizarii
in privinta procurorului-sef al Procuraturii Chisindu Oleg Afanasii si procurorului in
Procuratura Chisinau, Oficiul Principal Alexandr Cornea -

CONSTATA:

Cu referire la inregistrarea contestatiei:

Nefiind de acord cu solutia Inspectiei procurorilor din 11.07.2025, la data de
23.07.2025, cet. Nicolae Lesan, a inregistrat la Consiliul Superior al Procurorilor
contestatia impotriva acesteia si a indicat asupra dezacordului cu modul de examinare
a sesizarii sale de catre Inspectia Procurorilor.

La 25.07.2025, contestatia a fost Tnregistratd cu nr. 249 la Colegiul de disciplina
si etica.

Cu referire la conditiile de forma si continut ale contestatiei:

Contestatia este depusa in limba romana, este semnata olograf de catre autor.

Din perspectiva art.49 alin. (4) din Legea nr.3/2016, decizia Inspectiei
procurorilor de incetare a procedurii disciplinare poate fi contestatd de autorul
sesizarii in termen de 10 zile lucratoare de la data receptionarii deciziei, la Colegiul
de disciplina si etica.

Conform materialelor procedurii disciplinare, decizia din 11.07.2025, a fost
expediata de Inspectia procurorilor lui Nicolae Lesan, prin scrisoarea nr. xxxx/25 din
14.07.2025, lipsind careva informatii despre data receptionarii acesteia.

Pe cale de consecinta, depunerea contestatiei la data de 23.07.2025, va fi
consideratd depusa in termenul de 10 zile.
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Cu referire la sesizare:

La 03.07.2025 Aparatul Consiliului Superior al Procurorilor a inregistrat
sesizarea cet.Lesan Nicolae, pe faptul pretinselor abateri disciplinare comise de catre
procurorului-sef al Procuraturii mun.Chisindu, Oleg Afanasii si procurorul in
Procuratura mun.Chisindu, Oficiul Principal, Alexandr Cornea, exprimand
dezacordul cu actiunile/inactiunile efectuate la examinarea plangerilor sale, in cadrul
urmaririi penale In cauza penald nr.XXXXXX, mentionand totodatd ignorarea
Recomandarii Inspectiei procurorilor din 09.04.2025.

Ulterior, conform competentei, sesizarea mentionata supra, a fost redirectionata
pentru verificare Inspectiei procurorilor, unde a fost inregistratd la data de
10.07.2025, fiindu-i acordat nr. de corespondenta 146s/25.

Prin Dispozitia inspectorului-sef al Inspectiei procurorilor nr.138 din
10.07.2025, sesizarea nr.146s/25 a fost repartizata pentru examinare inspectorului din
cadrul Inspectiei procurorilor, Constantin Miron.

Cu referire la constatarile Inspectiei Procurorilor:

Potrivit sesizarii, domnul Nicolae Lesan nu face referinta la fapte ce pot
constitui abateri disciplinare prin prisma art.38 din Legea nr.3/2016 cu privire la
Procuraturd, insa este invocat dezacordul cu decizii procesuale adoptate de procurori.

Astfel, autorul sesizarii dl. Nicolae Lesan, la data de 14.03.2025 a sesizat
Consiliul Superior al Procurorilor pe faptul pretinselor abateri disciplinare comise de
catre procurorul Alexandru Cornea si procurorul ierarhic superior Aurel Burlacu, cu
privire la actiunile intreprinse in cadrul cauzei penale nr.xxxxx, si anume calitatea
actului de Invinuire, care din punct de vedere al petitionarului nu este clara.

Prin decizia Inspectiei procurorilor din 16.04.2025 s-a dispus incetarea
procedurii disciplinare in privinta procurorului Alexandru Cornea si Aurel Burlacu,
pe motivul lipsei temeiului de tragere la raspundere disciplinara.

Prin hotararea Colegiului de disciplina si etica nr.3-60/25 din 04.07.2025 s-a
respins contestatia depusd de cdtre Lesan Nicolae impotriva deciziei Inspectiel
procurorilor din 16.04.2025.

Totodata, de catre Inspectia procurorilor, la 09.04.2025 a fost expediatd in
adresa Procuraturii mun.Chisinau 0 recomandare cu privire la completarea acuzarii,
care poate fi realizata la diferite etape ale procesului penal, inclusiv, prin prisma
art.325, 366 CPP si la etapa cercetarii judecatoresti.

Potrivit  scrisorii  nr.01-57/1-2/25-xxxx din 30.04.2025, cauza penala
Nr.XXXXXXXXXX in privinta Nicolae Lesan si altii, a fost expediatd, cu rechizitoriu
pentru examinare in fond, in instanta de judecata.

La 12.06.2025 sedinta de judecatd a fost amanatd, s-a considerat imposibila
inceperea examindrii cauzei in lipsa unui inculpat si aparatorul sau, fiind amanata
pentru data de 20.10.2025.

Avand in vedere ca examinarea cauzei penale in instanta de judecata se afla la
etapa sedintei preliminare, nefiind trecuta la etapa cercetarii judecdtoresti acest
exercitiu urmeaza a fi realizat pe parcurs, potrivit legislatiei procesual penale.

Totodata, conform prevederilor art.297 alin.(4) din Codul de procedura penala,
toate cererile, plangerile si demersurile inaintate dupa trimiterea cauzei in judecata
se solutioneaza de catre instanta care judeca cauza’.
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Tn acest context, au fost invocate prevederile art. 44 alin. (3) din Legea nr.
3/2016 cu privire la Procuratura, conform carora se considera vadit neintemeiata
sesizarea in care sunt invocate fapte ce nu fac referinta la abateri disciplinare,
depusa in mod repetat fara a aduce probe noi, precum si prevederile pct. 129 s1 131
lit.a),c) din Regulamentul cu privire la organizarea si functionarea Inspectiei
procurorilor, aprobat prin Hotararea Consiliului Superior al Procurorilor nr. 1-
232/2024 din 07.08.2024, prin decizie, se respinge ca vadit neintemeiata sesizarea in
care sunt invocate fapte ce nu fac referintd la abateri disciplinare.

Constatarea Colegiului de disciplina si etica:

Colegiul de disciplina si etica noteaza ca procedura de citare a partilor pentru
sedinta din 16.01.2026 s-a realizat in conformitate cu Regulamentul privind
organizarea si activitatea Colegiului de disciplina si etica.

in sedinta Colegiului de disciplina si eticd din 16.01.2026, Inspectia Procurorilor
a fost reprezentata de catre Inspectorul Constantin Miron.

Autorul contestatiei, cat si procurorii vizati in sesizare, au fost notificati despre
data si ora examinadrii, procurorii Oleg Afanasii si Alexandr Cornea in sedinta
colegiului nu s-au prezentat.

In ceea ce priveste contestatia din 23.07.2025, formulati de domnul Nicolae
Lesan, impotriva deciziei Inspectiei din 11.07.2025, de respingere ca vadit
neintemeiatd a sesizdrii in privinta procurorilor Oleg Afanasii, pe motivul lipsei
faptelor ce ar face referinta la abateri disciplinare si in privinta procurorului Alexandr
Cornea, pe motiv ca este depusd in mod repetat, Colegiul de disciplind si etica
concluzioneaza ca aceasta urmeaza a fi respinsa, cu mentinerea deciziei atacate, ea
reprezentand un simplu dezacord al contestatarului in raport cu solutia Inspectiei.

Pe de altd parte, se constatd ca solutia contestatd este una intemeiatd, iar
Inspectia Procurorilor in mod corect a apreciat asupra caracterului vadit neintemeiat
al sesizarii depuse de catre Nicolae Lesan la 03.07.2025, in care nu se face referire la
fapte de natura a angaja raspunderea disciplinara a procurorilor vizati, dar se prezinta
un simplu dezacord cu actele procedurale emise Tn cadrul cauzei penale Xxxxxx, care
urmeaza a fi examinate in instanta de judecata si in rezultatul controlului judecatoresc
instanta se va expune asupra temeiniciei si legalitatii hotararilor adoptate.

Mai mult, alegatiile expuse, anterior, au fost examinate de catre Inspectia
procurorilor si exista o hotarare a Colegiului pe caz.

Potrivit prevederilor art. 3 alin. (4) din Legea nr.3/2016 cu privire la procuratura,
procurorul isi desfasoara activitatea Tn baza principiilor legalitatii, impartialitatii,
responsabilitatii si independentei procesuale, care i1 oferd posibilitatea de a lua in
mod independent si unipersonal decizii in cauzele penale pe care le gestioneaza.

Colegiul reitereaza ca, activitatea procesual-penala a procurorului poate fi
supusa exclusiv controlului realizat de catre procurorul ierarhic superior si, ulterior,
controlului judecatoresc. O altd formd de control a activitatii procurorului este
interzisd si ar echivala cu o imixtiune n activitatea acestuia.

Conform art. 113 alin. (2) Cod penal, ,calificarea oficiala a infractiunii se
efectueaza la toate etapele procedurii penale ...".

Vidul legislativ cu privire la realizarea exercitiului de explicare a invinuirii, a
fost constatat si de Curtea Constitutionala, care a punctat ca ,,legea procesuala penala
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contine suficiente garantii la diferite etape ale procesului penal, incepand cu
inaintarea invinuirii §i inmanarea rechizitoriului, precum si la etapa cercetarii
judecatoresti, care ii asigurd acuzatului/inculpatului dreptul de a fi informat cu privire
la natura acuzatiilor si de a cere explicatii cu referire la acestea atunci cand nu ii sunt
clare. Aceste garantii 11 permit sa isi pregdteasca apararea in modul corespunzator” si
ca ,,nici Constitutia, nici Conventia Europeana nu impun o conditie formald speciala
cu privire la modul in care acuzatul trebuie sd fie informat cu privire la natura si
motivele acuzatiei aduse impotriva sa (a se vedea Drassich v. Italia, 11 decembrie
2007, 8 34; Giosakis v. Grecia (nr. 3), 3 mai 2011, § 29)”.

Cauza penala se afla la etapa sedintei preliminare, iar posibilitatea de a interveni
in vederea completdrii si concretizarii invinuirii de catre acuzatorul de stat, poate fi
realizat doar dupa Inceperea cercetarii judecatoresti.

Prin urmare, in raport cu cele invocate in sedinta Colegiului, cu materialele
cauzei disciplinare, Colegiul concluzioneaza cd contestatia cet. Nicolae Lesan este
una neintemeiatd si urmeaza a fi respinsd, cu mentinerea deciziei Inspectiei
Procurorilor din 11.07.2025

In contextul celor expuse si in conformitate cu prevederile art.44 alin.(3), art.89
din Legea Republicii Moldova nr.3 din 25.02.2016 cu privire la procuratura, pct.86,
88-89 din Regulamentul privind organizarea si activitatea Colegiului de disciplina §i
etica, aprobat prin Hotadrarea Consiliului Superior al Procurorilor nr.1-437/2025 din
23.12.2025, Colegiul,-

HOTARASTE:

1. Se respinge contestatia depusa de catre cet. Nicolae Lesan, cu mentinerea
deciziei Inspectiei Procurorilor din 11.07.2025, de respingere ca vadit neintemeiata a
sesizarii in privinta procurorului-sef al Procuraturii Chisindu Oleg Afanasii si
procurorului in Procuratura Chisinau, Oficiul Principal Alexandr Cornea.

2. Hotararea Colegiului poate fi contestata la Consiliul Superior al Procurorilor,
prin intermediul Colegiului in termen de 15 zile lucratoare de la data pronuntarii.

Presedintele Colegiului
de disciplina si etica semnat Alexandru LOZAN
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Membrii Colegiului:

Viorel BEIU
Eugenia ZUBCO
Constantin SUSU
Oleg TELEVCA
Pavel TURCAN

Vitalie SILI

absent

absent
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